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WYKAZ ZMIAN W SZCZEGOLOWYM OPISIE 0S| PRIORYTETOWEJ EFEKTYWNOSC
ENERGETYCZNA REGIONALNEGO PROGRAMU OPERACYJNEGO WOJEWODZTWA WARMINSKO-
MAZURSKIEGO NA LATA 2014-2020

W Szczegdétowym opisie osi priorytetowej Efektywnos$¢ energetyczna Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego na lata 2014-2020
stanowigcym zatgcznik do uchwaty nr 69/802/15/V z dnia 22 grudnia 2015 r. (z pézn. zm.)
wprowadza sie nastepujgce zmiany:

I. W rozdziale I. Ogdlny opis RPO WiM 2014-2020 oraz gtownych warunkow realizacji,
pkt 1 Status dokumentu, dodaje sie zdanie: ,Dokument zostat zmieniony w marcu 2018
r.” oraz przypis nr 3: ,Decyzja wykonawcza Komisji Europejskiej C(2018) 1460 z dnia
07.03.2018 r. zmieniajgcg Decyzje wykonawczg C(2015) 904 z dnia 12.02.2015 r.
zatwierdzajgcg niektoére elementy programu operacyjnego ,Regionalny Program
Operacyjny Wojewoddztwa Warminsko-Mazurskiego na lata 2014-2020” do wsparcia
z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego i Europejskiego Funduszu
Spotecznego w ramach celu ,Inwestycje na rzecz wzrostu i zatrudnienia” dla regionu
warminsko-mazurskiego w Polsce oraz zatwierdzajgca niektoére elementy umowy
partnerstwa z Polskg. Uchwata nr 14/278/18/V Zarzgdu Wojewddziwa Warminsko-
Mazurskiego z dnia 20 marca 2018 r. w sprawie przyjecia zmian do Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego na lata 2014-2020.”.

Il. W rozdziale 1. Ogdilny opis RPO WiM 2014-2020 oraz gtownych warunkow realizacji,
pkt 1, Status dokumentu, usuwa sie stowo ,horyzontalnych”.

lll. W Zatgczniku 3 do SzOOP Kryteria wyboru wraz z warunkami formalnymi dla dziatan
w ramach osi priorytetowej Efektywno$¢ energetyczna, Warunki formalne oraz kryteria
wyboru projektow konkursowych w ramach Dziatania 4.4 Zrownowazony transport miejski,
Poddziatanie 4.4.2 Poprawa mobilnosci migjskiej w miejskim obszarze funkcjonalnym
Elblgga — ZIT bis wprowadza sie nastepujgce zmiany:

1) Dotychczasowa definicja kryterium formalnego wyboru projektéw (obligatoryjnego)
nr 1 ,Projekt wpisuje sie w zatozenia okreslone w SZOOP | regulaminie, a przyjete
zatozenia projektu kwalifikujg go do wsparcia w ramach konkursu, w ramach ktérego
zostat on ztozony, w szczegdlnosci projekt mieSci sie w katalogu mozliwych do realizacji
typow projektow w danym dziataniu, wskazanych w regulaminie konkursu.” otrzymuje
brzmienie: ,Projekt wpisuje sie w zatozenia okreslone w SZOOP/regulaminie, a przyjete
zatozenia projektu kwalifikujg go do wsparcia w ramach dziatania/poddziatania, do ktérego
zostat on ztozony. Instytucja ogtaszajgca konkurs moze w regulaminie konkursu zawezic
typy projektow w stosunku do wskazanych w SZOOP w ramach dziatania/poddziatania.
Weryfikowane w ramach kryterium bedzie czy:

—  projekt miesci sie w katalogu moZzliwych do realizacji typow projektow,
— uzasadnienie, opis i cel projektu okreSlone w czeSci Ill wniosku o dofinansowanie
projektu
sg zgodne z celami poddziatania okreslonymi w SZOOP,
— czy projekt nie zostat fizycznie ukoriczony (w przypadku robdét budowlanych) Ilub
w petni  zrealizowany (w przypadku dostaw i ustug) przed przedtozeniem do 1Z RPO
whniosku
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3)

4)

5)

6)

7)

o dofinansowanie w ramach RPO WiM 2014-2020, niezaleznie od tego czy wszystkie
dotyczgce tego projektu pfatnosci zostaty przez Whnioskodawce dokonane -—
Z zastrzezeniem zasad okreslonych dla pomocy publicznej,
— czy projekt jest zgodny z limitami i ograniczeniami okre$lonymi w SzOOP/regulaminie.”
W definicji kryterium formalnego wyboru projektéw (obligatoryjnego) nr 2 dotychczasowe
zdanie: ,Kryterium weryfikowane na podstawie oswiadczenia wnioskodawcy i partnerow
(jesli dotyczy)” otrzymuje brzmienie ,Kryterium weryfikowane na podstawie informacji
pozyskanych z Rejestru Podmiotow Wykluczonych”.
Dotychczasowa definicja kryterium formalnego wyboru projektéw (obligatoryjnego)
nr 3 ,,Warto$c¢ projektu i jego poziom dofinansowania sg zgodne z minimalng i maksymalng
warto$cig projektu oraz minimalnym i maksymalnym poziomem dofinansowania
obowigzujgcymi dla danego dziatania/poddziatania/typu projektu okre$lonymi w SZOOP
i reqgulaminie konkursu.” otrzymuje brzmienie: ,Wartos¢ projektu i jego poziom
dofinansowania sg zgodne z obowigzujgcymi poziomami dla dziatania/poddziatania/typu
projektu okreSlonymi w SzOOP/regulaminie. Instytucja ogtaszajgca konkurs moze
w regulaminie konkursu zawezi¢ minimalne/maksymalne ww. wartosci wskazane
w SzOOP w ramach dziatania/poddziatania. Weryfikowane w ramach kryterium bedzie
czy:
- maksymalny poziom dofinansowania UE wydatkéw kwalifikowalnych nie przekracza
maksymalnego poziomu dofinansowania?
- minimalna i maksymalna warto$c¢ projektu nie przekracza minimalnej i maksymalnej
wartoSci projektu?
- minimalna i maksymalna warto$¢ wydatkow kwalifikowalnych projektu nie przekracza
minimalnej i maksymalnej wartosci wydatkow kwalifikowalnych?
- wartoSc dofinansowania nie przekracza limitu pomocy de minimis (SHRIMP, SUDOP)?
- czy w przypadku przedsiebiorstw powigzanych wielko$¢ dofinansowania nie
przekracza kumulacji pomocy de minimis?.”.
Do definicji kryterium formalnego wyboru projektdéw (obligatoryjnego) nr 4 dodaje
sie zdanie: ,Weryfikowane bedzie czy porozumienie/umowa o partnerstwie okre$lajg:
przedmiot porozumienia albo umowy, prawa i obowigzki stron, zakres i forme udziatu
poszczegolnych  partnerbw w  projekcie, partnera wiodgcego uprawnionego
do reprezentowania pozostatych partneréw projektu, sposéb przekazywania
dofinansowania na pokrycie kosztéw ponoszonych przez poszczegoélnych partneréow
projektu, umozliwiajgcy okre$lenie kwoty dofinansowania udzielonego kazdemu
Z partneréw, sposob postepowania w przypadku naruszenia lub nie wywigzania sie stron
z porozumienia lub umowy, sposdb i termin wyboru partneréw.”.
Dotychczasowa definicja kryterium formalnego wyboru projektow (obligatoryjnego)
nr 5 ,Weryfikowana bedzie zgodno$c¢ formy prawnej Whioskodawcy/ partnera (jesli
dotyczy) z typem beneficjentow wskazanym w SZOOP i regulaminie konkursu.” otrzymuje
brzmienie: ,Weryfikowana bedzie zgodnos¢ formy prawnej Wnioskodawcy/ partnera (jesli
dotyczy) z typem beneficjentow wskazanym w SZOOPIregulaminie w ramach
dziatania/poddziatania. Instytucja ogtaszajgca konkurs moze w regulaminie konkursu
zawezi¢ typy podmiotéw uprawnionych do ubiegania sie o dofinansowanie w stosunku
do wskazanych w SZOOP w ramach poddziatania.”.
Dotychczasowa definicja kryterium formalnego wyboru projektéw (obligatoryjnego)
nr 6 ,Weryfikowane bedzie czy wskazany obszar realizacji projektu jest zgodny
ze wskazanym w SZOORP i requlaminie” otrzymuje brzmienie: ,Weryfikowane bedzie czy
wskazany obszar realizacji projektu jest zgodny ze wskazanym w SZOOP/regulaminie
w ramach dziatania/poddziatania.”
W definicji kryterium merytorycznego ogdlnego wyboru projektéw (obligatoryjnego)
nr 1 dodaje sie zdanie: ,W ramach tego kryterium analizowane bedg aspekty finansowo-
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9)
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ekonomiczne projektu, jego dochodowos$c, etapy, kwalifikowalnosé¢ VAT, harmonogram
rzeczowo-finansowy, rodzaje i wysoko$¢ planowanych kosztéw, analiza ekonomiczna.”.
Dotychczasowa definicja kryterium merytorycznego ogdélnego wyboru projektow
(obligatoryjnego)

nr 2 ,Weryfikowany bedzie pozytywny Ilub neutralny wptyw projektu na zasade
horyzontalng UE: - promowanie rownosci szans kobiet i mezczyzn oraz niedyskryminacji,
zgodnie z art. 7 Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013
z dnia 17 grudnia 2013 r. oraz Wytycznymi w zakresie realizacji zasady rownosci szans
i niedyskryminacji, w tym dostepnoSci dla osob z niepetnosprawnoSciami oraz zasady
réwnosci szans kobiet i mezczyzn w ramach funduszy unijnych na lata 2014-2020.”
otrzymuje brzmienie: ,Weryfikowane bedzie, czy Wnioskodawca wykazat, ze projekt
bedzie miat pozytywny Ilub neutralny wptyw na zasade horyzontalng UE: promowanie
rownosci szans kobiet i mezczyzn oraz niedyskryminacji, zgodnie z art. 7 Rozporzgdzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. oraz
zgodnie z Wytycznymi w zakresie realizacji zasady rownoSci szans i niedyskryminacji,
w tym dostepnosci dla 0sob z niepetnosprawnosciami oraz zasady rownosci szans kobiet
I mezczyzn w ramach funduszy unijnych na lata 2014-2020.”.

Dotychczasowa definicja kryterium merytorycznego ogdélnego wyboru projektow
(obligatoryjnego)

nr 3 ,Weryfikowany bedzie pozytywny wplyw projektu na zasade horyzontalng UE:
promowanie rownoS$ci szans i niedyskryminacji w tym dostepnosci dla 0sob
Z niepetnosprawnosciami, zgodnie z art. 7 Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. oraz z Wytycznymi w zakresie
realizacji zasady rownosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla o0sob
Z niepetnosprawnoS$ciami oraz zasady réwno$ci szans kobiet i mezczyzn w ramach
funduszy unijnych na lata 2014-2020.” otrzymuje brzmienie: ,Weryfikowane bedzie,
czy Whnioskodawca wykazat, ze projekt bedzie miat pozytywny wptyw na zasade
horyzontalng UE: promowanie rownosci szans i niedyskryminacji w tym dostepnosci dla
0SOb  z niepetnosprawnos$ciami, zgodnie z art. 7 Rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. oraz zgodnosc¢
z Wytycznymi w zakresie realizacji zasady réownos$ci szans i niedyskryminacji, w tym
dostepnosci dla 0séb z niepetnosprawnos$ciami oraz zasady réwno$ci szans kobiet
i mezczyzn w ramach funduszy unijnych na lata 2014-2020. Przez pozytywny wptyw
nalezy rozumie¢ zapewnienie dostepnoSci infrastruktury, transportu, towardw, ustug,
technologii i systemoéw informacyjno-komunikacyjnych oraz wszelkich innych produktéw
projektu (ktore nie zostaty uznane za neutralne) dla wszystkich uzytkownikéw, zgodnie
ze standardami dostepnos$ci, zgodnie z Wytycznymi w zakresie realizacji zasady rownosci
szans i niedyskryminacji, w tym dostepnoSci dla osob z niepetnosprawnosciami oraz
zasady rownosci szans kobiet i mezczyzn w ramach funduszy unijnych na lata 2014-2020.
Neutralno$¢ okre$lonego produktu, jako brak jakiegokolwiek wplywu na sytuacje oséb
Z niepetnosprawnoS$ciami, powinna by¢ wyczerpujgco wykazana przez wnioskodawce.

W przypadku nowo tworzonych i istotnie modernizowanych zasoboéw cyfrowych
i infrastruktury (architektonicznej i transportowej) wytworzonych w ramach projektu nalezy
wskazac, iz zostaly one zaprojektowane zgodnie z Kkoncepcjg uniwersalnego
projektowania lub w przypadku braku moZliwosci jej zastosowania wykorzystano
mechanizm racjonalnych usprawnien, zgodnie z warunkami okreslonymi w Wytycznych
w zakresie realizacji zasady rownosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla
0S6b z niepetnosprawnos$ciami oraz zasady rownosci.”,

W definicji kryterium merytorycznego ogodlnego wyboru projektéw (obligatoryjnego)
nr 4 w pkt 1 tiret 4 otrzymuje brzmienie: ,ustawg z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne”.
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Dotychczasowa definicja kryterium merytorycznego ogdélnego wyboru projektow
(obligatoryjnego)

nr 5 ,Weryfikowana bedzie zgodnos$¢ zatozen projektu z przepisami ustawy prawo
zamoOwienn publicznych oraz zasadg konkurencyjnoSci.” otrzymuje brzmienie:
Weryfikowana bedzie zgodnos¢ zatozen projektu z przepisami ustawy prawo zamoéwien
publicznych oraz zasadg konkurencyjnosci zgonie z Wytycznymi w zakresie
kwalifikowalno$ci wydatkéw w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spéjnosci na lata 2014-2020.”.
Dotychczasowa definicja kryterium merytorycznego ogdélnego wyboru projektow
(obligatoryjnego)

nr 6 ,Weryfikowana bedzie zgodno$c¢ zapisow we wniosku o dofinansowanie projektu
z zasadami pomocy publicznej/ pomocy de minimis w odniesieniu do wnioskodawcy, form
wsparcia, wydatkow, jak rowniez oceniana bedzie mozliwos¢ udzielenia w ramach projektu
pomocy publicznej/ pomocy de minimis, uwzgledniajgc reguty ogolne jej przyznawania
oraz warunki jej dopuszczalnoSci w danym typie projektu.” otrzymuje brzmienie:
Weryfikowana bedzie mozliwo$¢ wystepowania pomocy publicznej/pomocy de minimis
oraz zgodno$c¢ zapisbw we wniosku o dofinansowanie projektu z zasadami pomocy
publicznej/ pomocy de minimis w odniesieniu do wnioskodawcy, form wsparcia, wydatkow,
Jak rébwniez oceniana bedzie mozliwos¢ udzielenia w ramach projektu pomocy publicznej/
pomocy de minimis, uwzgledniajgc requty ogdlne jej przyznawania oraz warunkKi jej
dopuszczalnosci w danym typie projektu.”.

Dotychczasowa definicja kryterium merytorycznego ogdélnego wyboru projektéw
(obligatoryjnego)

nr 7 ,Weryfikowana bedzie wykonalno$¢ prawna i techniczna projektu, potrzeba jego
realizacji i cele, optymalny wariant, sposob realizacji i stan po realizacji” otrzymuje
brzmienie: ,Weryfikowana bedzie wykonalno$¢ prawna i techniczna projektu (opis
niezbednych praw, pozwolen, mozliwo$ci ich uzyskania), potrzeba jego realizacji i cele
(z uwzglednieniem potrzeb interesariuszy), optymalny wariant i sposéb jego wyboru,
sposob realizacji (racjonalnos¢, wykonalnos¢ zaplanowanego harmonogramu,
uwzglednienie czynnikow ryzyka).”.

Dotychczasowa definicja kryterium merytorycznego ogoélnego wyboru projektow
(obligatoryjnego)

nr 9: ,Weryfikowana bedzie merytoryczna poprawnos¢ wskaznikow” otrzymuje brzmienie
Weryfikowana bedzie merytoryczna poprawnos$¢ wskaznikow (tj. czy wskazniki zostaty
wtasciwie dobrane i zaprezentowane, czy zaplanowane wartosci wskaznikéw sg mozliwe
do osiggniecia i czy przedstawiono zatozony sposob ich monitorowania).”.

W opisie znaczenia kryterium merytorycznego punktowego wyboru projektow
nr 1 dotychczasowe zdanie: Projekt moze otrzymac od 0 do 32 pkt punktéw (maksymalnie)
» Otrzymuje brzmienie: ,Projekt moze otrzymac od 0 do 10 pkt punktéw (maksymalnie).”.
W opisie znaczenia kryterium merytorycznego punktowego wyboru projektow
nr 5 dotychczasowe zdanie ,Za spefnienie tego kryterium projekt moze otrzymac od 0
do 10 pkt (maksymalnie) ,, otrzymuje brzmienie ,Za spetnienie tego kryterium projekt moze
otrzymac od 0 do 12 pkt (maksymalnie).”.

W opisie znaczenia kryterium merytorycznego punktowego wyboru projektéw nr 5 dodaje
sie zdanie ,2 pkt — projekt obejmuje wdrozenie systemu ITS wspierajgcego
uprzywilejowanie transportu zbiorowego w ruchu publicznym,,.

W opisie znaczenia kryterium merytorycznego punktowego wyboru projektéw
nr 5 dotychczasowe zdanie ,1 pkt — projekt obejmuje budowe, przebudowe lub remont
elementéw funkcjonalnych i wyposazenia drogi tj.: zjazdy zatoki autobusowe, obiekty
inzynierskie, miejsca postojowe i inne niezbedne urzgadzenia drogowe , otrzymuje
brzmienie ,1 pkt — projekt obejmuje budowe, przebudowe Ilub remont elementow



funkcjonalnych i wyposazenia drogi tj.: zjazdy zatoki autobusowe, migjsca postojowe
i inne niezbedne urzgdzenia drogowe.”.

19) Usuwa sie kryterium merytoryczne punktowe nr 6;

20) Dotychczasowe kryterium merytoryczne punktowe nr 7 otrzymuje numer 6, a jego opis
znaczenia:

LKryterium punktowe — przyznanie 0 punktéw nie dyskwalifikuje z mozliwosci uzyskania
dofinansowania. Za spefnienie tego kryterium projekt moze otrzymac od 0 do 4 punktéow
(maksymalnie).

W ramach kryterium mozna przyznac nastepujgce punkty:

- 0 pkt — gdy brak gotowoSci

- 2 pkt — gdy projekt posiada pozwolenia/zgtoszenia na budowe

- 3 pkt — gdy projekt ma ogtoszone postepowanie przetargowe

- 4 pkt — gdy projekt ma wybranego wykonawce robo6t budowlanych i jest gotowy
do realizacji lub nie wymaga Zadnych pozwolern i jest gotowy do realizacji.

Punkty w ramach kryterium nie sumujg sie”

otrzymuje brzmienie:

LKryterium punktowe — przyznanie 0 punktow nie dyskwalifikuje z mozliwosci uzyskania
dofinansowania.

Za spetnienie tego kryterium projekt moze otrzymac od 0 do 4 punktéw (maksymalnie).
Mozliwos$¢ uzyskania punktéw jest powigzana z kategorig wydatkéw ,Roboty budowlane”.
W ramach kryterium mozna przyznac nastepujgce punkty:

- 0 pkt — gdy brak gotowosci;

- 2 pkt — gdy projekt posiada pozwolenia/zgtoszenia na budowe. Punkty przyznawane
sg takze w przypadku inwestycji, ktére zgodnie z obowigzujgcym prawem nie muszg
uzyskac pozwolenia na budowe/zgtoszenia robot budowalnych. Punkty sg przyznawane
o ile wnioskodawca przedtozyt wszystkie wymagane w danym projekcie pozwolenia
na budowe/zgtoszenia budowy przed zakoriczeniem weryfikacji warunkow formalnych;

- 3 pkt — gdy projekt ma ogfoszone postepowania przetargowe / upublicznione
zaproszenie

do sktadania ofert (w trybie konkurencyjnym). Punkty sq przyznawane o ile wnioskodawca
ogfosit postepowanie przetargowe/upublicznit zaproszenie do skfadania ofert (w trybie
konkurencyjnym) na caty zakres rzeczowy okreslony we wniosku przed zakonczeniem
weryfikacji warunkéw formalnych. Ocena dokonywana jest na podstawie danych
zawartych we wniosku;

- 4 pkt — gdy projekt ma wybranego wykonawce robo6t budowlanych i jest gotowy
do realizacji, lub nie wymaga Zadnych pozwolen i jest gotowy do realizacji. Punkty
sg przyznawane o ile wnioskodawca dokonat wyboru wykonawcow we wszystkich
postepowaniach zwigzanych z zakresem rzeczowym realizacji projektu okresSlonym we
wniosku, a wybor zostat dokonany przed zakoriczeniem weryfikacji warunkéw formalnych.
Ocena dokonywana jest na podstawie danych zawartych we wniosku.

Punkty w ramach kryterium nie sumujg sie.”.

21) Dotychczasowe kryterium merytoryczne nr 8 otrzymuje numer 7;

22) Wprowadza sie zmiane w kryteriach merytorycznych punktowych poprzez nadanie
pozycji: ,Maksymalna liczba punktow 69 pkt” brzmienia: ,Maksymalna liczba punktéow
45 pkt’.

23) Wprowadza sie zmiany w kryteriach merytorycznych premiujgcych poprzez dodanie
w tytule tabeli Kryteria merytoryczne (premiujgce) zdania: ,Kryteria merytoryczne
premiujgce majg charakter rozstrzygajgcy, co oznacza, ze jezeli na liscie wnioskéw
o dofinansowanie znalazty sie projekty, ktore uzyskaty jednakowag liczbe punktéw w ocenie
koncowej w ramach Kryteriow merytorycznych punktowych | merytorycznych



premiujgcych, o kolejnosci na liscie decyduje wynik uzyskany w ramach kryteriow
premiujgcych.”.



