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WYKAZ ZMIAN W SZCZEGOLOWYM OPISIE OS| PRIORYTETOWEJ SRODOWISKO PRZYRODNICZE |
RACJONALNE WYKORZYSTANIE ZASOBOW REGIONALNEGO PROGRAMU OPERACYJNEGO
WOJEWODZTWA WARMINSKO-MAZURSKIEGO NA LATA 2014-2020

W Szczegbétowym opisie osi priorytetowej Srodowisko przyrodnicze i racjonalne wykorzystanie
zasobdw Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego na lata 2014-
2020 stanowigcym zatgcznik do uchwaty nr 69/797/15/V z dnia 22 grudnia 2015 r. (z pdin. zm.)
wprowadza sie nastepujace zmiany:

Dziatanie 5.2 Gospodarka wodno-$ciekowa — tryb konkursowy:

1) Dotychczasowa definicja kryterium formalnego wyboru projektéw (obligatoryjnego) nr 1 pn.
»Kwalifikowanie sie projektu w ramach danego dziatania /poddziatania zgodnie z zapisami SZOOP
i Regulaminu”:

,Projekt wpisuje sie w zatoZenia okreslone w SZOOP i reqgulaminie, a przyjete zatozenia projektu

kwalifikujg go do wsparcia w ramach konkursu, w ramach ktdérego zostat on zfozony,

w szczegolnosci projekt miesci sie w katalogu mozliwych do realizacji typdw projektow w danym

dziataniu, wskazanych w regulaminie konkursu.”

otrzymuje brzmienie:

,Projekt wpisuje sie w zatozenia okreslone w SZOOP/regulaminie, a przyjete zatozenia projektu

kwalifikujg go do wsparcia w ramach dziatania do ktdrego zostat on ztoZony. Instytucja ogtaszajgca

konkurs moze w regulaminie konkursu zawezi¢ typy projektow w  stosunku

do wskazanych w SzO0P w ramach dziatania. Weryfikowane w ramach kryterium bedzie czy:

— projekt miesci sie w katalogu mozliwych do realizacji typdw projektow?

— uzasadnienie, opis i cel projektu okreslone w czesci Ill wniosku o dofinansowanie projektu
sq zgodne z celami dziatania okreslonymi w SzOOP?

— projekt nie zostat fizycznie ukoriczony (w przypadku robdt budowlanych) lub w petni
zrealizowany (w przypadku dostaw i ustug) przed przedtoZzeniem do I1Z RPO wniosku
o dofinansowanie w ramach RPO WiM 2014-2020, niezaleznie od tego czy wszystkie dotyczgce
tego projektu ptatnosci zostaty przez Wnioskodawce dokonane — z zastrzezeniem zasad
okreslonych dla pomocy publicznej?

— projekt jest zgodny z limitami i ograniczeniami okreslonymi w SzOOP/regulaminie?”

2) W definicji kryterium formalnego wyboru projektéw (obligatoryjnego) nr 2 pn. ,Niepodleganie
wykluczeniu z mozliwosci ubiegania sie o dofinansowanie ze srodkéw UE na podstawie odrebnych
przepisow” dotychczasowe zdanie: ,Kryterium weryfikowane na podstawie oswiadczenia
wnioskodawcy i partnerow (jesli dotyczy)” otrzymuje brzmienie: , Kryterium weryfikowane na
podstawie informacji pozyskanych z Rejestru Podmiotow Wykluczonych”.

3) Dotychczasowa definicja kryterium formalnego wyboru projektéow (obligatoryjnego) nr 3
pn. ,,Wartos¢ projektu oraz poziom dofinansowania projektu”: ,Wartosc¢ projektu i jego poziom
dofinansowania sq zgodne z minimalng i maksymalng wartosciq projektu oraz minimalnym
i maksymalnym poziomem dofinansowania obowiqzujgcymi dla danego dziatania/ typu projektu
okreslonymi w  SZOOP oraz w regulaminie  konkursu.” otrzymuje brzmienie:



4)

5)

6)

7)

»1. Wartosc projektu i jego poziom dofinansowania sq zgodne z obowigzujgcymi poziomami dla
dziatania/typu projektu okreslonymi w SzOOP/regulaminie. Instytucja ogtaszajgca konkurs moze
w regulaminie konkursu zawezi¢ minimalne/maksymalne ww. wartosci wskazane w SzOOP w
ramach dziatania. Weryfikowane w ramach kryterium bedzie czy:

- maksymalny poziom dofinansowania UE wydatkéw kwalifikowalnych nie przekracza
maksymalnego poziomu dofinansowania?

- minimalna i maksymalna wartosc¢ projektu nie przekracza minimalnej i maksymalnej wartosci
projektu?

- minimalna i maksymalna wartos¢ wydatkéw kwalifikowalnych projektu nie przekracza
minimalnej i maksymalnej wartosci wydatkéw kwalifikowalnych?

- wartos¢ dofinansowania nie jest wyzsza niz kwota alokacji?
- wartosc¢ dofinasowania nie przekracza limitu pomocy de minimis (SHRIMP, SUDOP)?

2. czy w przypadku przedsiebiorstw powigzanych wielkos¢ dofinansowania nie przekracza
kumulacji pomocy de minimis?”

Do definicji kryterium formalnego wyboru projektow (obligatoryjnego) nr 4 pn. ,Spetnienie
wymogow w odniesieniu do projektu partnerskiego” po zdaniu: , Kryterium bedzie weryfikowane
na podstawie zawartego i dotgczonego do wniosku o dofinansowanie porozumienia lub / oraz
umowy Whnioskodawcy oraz tresci wniosku o dofinansowanie” dodaje sie zdanie: ,Weryfikowane
bedzie czy porozumienie/umowa o partnerstwie okreslajq: przedmiot porozumienia albo umowy,
prawa i obowiqzki stron, zakres i forme udziatu poszczegdlnych partnerow w projekcie, partnera
wiodgcego uprawnionego do reprezentowania pozostatych partnerow projektu, sposob
przekazywania dofinansowania na pokrycie kosztow ponoszonych przez poszczegdlnych partnerow
projektu,  umozliwiajgcy  okreslenie  kwoty  dofinansowania  udzielonego  kazdemu
Z partnerdw, sposob postepowania w przypadku naruszenia lub nie wywigzania sie stron
z porozumienia lub umowy, sposob i termin wyboru partnerow.”.

Dotychczasowa definicja kryterium formalnego wyboru projektéow (obligatoryjnego) nr 5
pn. ,,Uprawnienie podmiotu do ubiegania sie o dofinansowanie”: ,, Weryfikowana bedzie zgodnos¢
formy prawnej Whnioskodawcy/partnera (jesli dotyczy) z typem beneficjentow wskazanym w
SZOOP i regulaminie konkursu.” otrzymuje brzmienie: , Weryfikowana bedzie zgodnos¢ formy
prawnej Wnioskodawcy/partnera, (jesli dotyczy) z typem beneficientow wskazanym w
SZOOP/regulaminie w ramach dziatania. Instytucja ogtaszajgca konkurs moze w regulaminie
konkursu zawezic typy podmiotdw uprawnionych do ubiegania sie o dofinasowanie w stosunku do
wskazanych w SzO0P w ramach dziatania.”.

Dotychczasowa definicja kryterium formalnego wyboru projektéw (obligatoryjnego) nr 6
pn., Obszar realizacji projektu”: ,, Weryfikowane bedzie czy wskazany obszar realizacji projektu jest
zgodny ze wskazanym w SZOOP i Regulaminie” otrzymuje brzmienie: , Weryfikowane bedzie czy
wskazany obszar realizacji projektu jest zgodny ze wskazanym w SZOOP i Regulaminie. Instytucja
ogfaszajgca konkurs moze w regulaminie konkursu zawezi¢ obszar realizacji projektu w stosunku
do wskazanego w SzOOP w ramach dziatania.”.

Dotychczasowa definicja kryterium merytorycznego ogdlnego wyboru projektow (obligatoryjnego)
nr 1 pn. ,,MozZliwos¢ uzyskania dofinansowania przez projekt”: , Weryfikowana bedzie mozliwos¢



8)

9)

uzyskania dofinansowania na podstawie analizy studium wykonalnosci/biznes planu.” otrzymuje
brzmienie: »Weryfikowana bedzie mozliwos¢ uzyskania dofinansowania
na podstawie analizy wniosku i studium wykonalnosci/biznes planu oraz zapiséw pozostaftej
dokumentacji aplikacyjnej przedtozonej przez Wnioskodawce. W ramach tego kryterium
analizowane bedq aspekty finansowo-ekonomiczne projektu, jego dochodowosé, etapy,
kwalifikowalnos¢ VAT, harmonogram rzeczowo-finansowy, rodzaje i wysokos¢ planowanych
kosztow, analiza ekonomiczna.”.

Dotychczasowa definicja  kryterium  merytorycznego ogdlnego wyboru projektéw
(obligatoryjnego) nr 2 pn. ,Zgodnos¢ projektu z zasadg rownosci szans kobiet i mezczyzn”:
»Weryfikowany bedzie pozytywny lub neutralny wptyw projektu na zasade horyzontalng UE:
- promowanie rdéwnosci szans kobiet i meziczyzn oraz niedyskryminacji, zgodnie z art.
7 Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r.
oraz Wytycznymi w zakresie realizacji zasady rownosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci
dla 0séb z niepetnosprawnosciami oraz zasady rownosci szans kobiet i meZczyzn
w ramach funduszy unijnych na lata 2014-2020.” otrzymuje brzmienie: ,, Weryfikowane bedzie czy
Whnioskodawca wykazat, ze projekt bedzie miat pozytywny lub neutralny wpfyw projektu
na zasade horyzontalng UE: promowanie rdwnosci szans kobiet i mezczyzn oraz niedyskryminacji,
zgodnie z art. 7 Rozporzqdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17
grudnia 2013 r. oraz zgodnos¢ z Wytycznymi w zakresie realizacji zasady réwnosci szans i
niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla oséb z niepetnosprawnosciami oraz zasady réownosci
szans kobiet i mezczyzn w ramach funduszy unijnych na lata 2014-2020. Neutralnos¢ projektu jest
dopuszczalna tylko w sytuacji, kiedy w ramach projektu wnioskodawca wskaze szczegotowe
uzasadnienie, dlaczego dany projekt nie jest w stanie zrealizowac jakichkolwiek dziatan
wpfywajgcych na spetnienie ww. zasady. Oceny dokonuje sie na podstawie dokumentacji
aplikacyjnej przedtozonej przez Wnioskodawce”.

Dotychczasowa definicja kryterium  merytorycznego ogdlnego wyboru projektéw
(obligatoryjnego) nr 3 pn. ,,Zgodnosc¢ projektu z zasadq rownosci szans i niedyskryminacji w tym
dostepnosci dla 0sob z niepetnosprawnosciami”: ,, Weryfikowany bedzie pozytywny lub neutralny
wptyw projektu na zasade horyzontalng UE: promowanie réwnosci szans i niedyskryminacji w tym
dostepnosci dla osob z niepetnosprawnosciami, zgodnie z art. 7 Rozporzqdzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. oraz z Wytycznymi w zakresie
realizacji zasady rownosci szans | niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla o0séb z
niepetnosprawnosciami oraz zasady rownosci szans kobiet i mezczyzn w ramach funduszy unijnych
na lata 2014-2020.” otrzymuje brzmienie: , Weryfikowane bedzie czy Wnioskodawca wykazat, ze
projekt bedzie miat pozytywny wptyw projektu na zasade horyzontalng UE: promowanie rownosci
szans i niedyskryminacji w tym dostepnosci dla osob z niepetnosprawnosciami, zgodnie z art. 7
Rozporzqdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. oraz
zgodnos¢ z Wytycznymi w zakresie realizacji zasady rownosci szans i niedyskryminacji, w tym
dostepnosci dla 0sob z niepetnosprawnosciami oraz zasady rownosci szans kobiet i mezczyzn w
ramach funduszy unijnych na lata 2014-2020. Przez pozytywny wpltyw nalezy rozumiec
zapewnienie dostepnosci infrastruktury, transportu, towardw, ustug, technologii i systemdow
informacyjno-komunikacyjnych oraz wszelkich innych produktow projektu (ktére nie zostaty
uznane za neutralne) dla wszystkich ich uzytkownikow, zgodhnie
ze standardami dostepnosci, zgodnie z Wytycznymi w zakresie realizacji zasady rownosci szans



10)

i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla oséb z niepetnosprawnosciami oraz zasady réwnosci
szans kobiet i mezczyzn w ramach funduszy unijnych na lata 2014-2020. Neutralnosc okreslonego
produktu jako brak jakiegokolwiek wptywu na sytuacje osob z niepetnosprawnosciami, powinna
by¢ wyczerpujgco wykazana przez wnioskodawce. W przypadku nowo tworzonych i istotnie
modernizowanych zasobow cyfrowych i infrastruktury (architektonicznej i transportowej)
wytworzonych w ramach projektu nalezy wykazac, iz zostaty one zaprojektowane zgodnie z
koncepcjqg uniwersalnego projektowania lub w przypadku braku mozliwosci jej zastosowania
wykorzystano mechanizm racjonalnych usprawnien, zgodnie z warunkami okreslonymi w
Wytycznych w zakresie realizacji zasady rownosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla
0s6b z niepetnosprawnosciami oraz zasady rownosci. Oceny dokonuje sie na podstawie
dokumentacji aplikacyjnej przedtozonej przez Wnioskodawce”.

Dotychczasowa definicja  kryterium  merytorycznego ogdlnego wyboru  projektéw
(obligatoryjnego) nr 4 pn. ,Zgodnosc¢ projektu z politykami horyzontalnymi Unii Europejskiej —
zrownowazony rozwoj,. ,Weryfikowany bedzie pozytywny lub neutralny wpfyw projektu na
zasade horyzontalng UE zréwnowazZony rozwdj: Sprawdzane bedzie:

1) czy projekt zostat przygotowany zgodnie z prawem dotyczgcym ochrony Srodowiska
(w brzmieniu obowigzujgcym na dzieri ogtoszenia naboru wnioskéw o dofinansowanie), w tym:

- ustawq z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania na srodowisko,

- ustawgq z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska,
- ustawgq z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,
- ustawq z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne;

2) czy projekt odnosi sie i okresla zdolnosci do reagowania i adaptacji do zmian klimatu
(w szczegdlnosci w obszarze zagrozenia powodziowego)”

otrzymuje brzmienie:

»Weryfikowany bedzie pozytywny lub neutralny wpfyw projektu na zasade horyzontalng UE
zrownowazony rozwdoj: Sprawdzane bedzie:

1) czy projekt zostat przygotowany zgodnie z prawem dotyczgcym ochrony Srodowiska
(w brzmieniu obowigzujgcym na dzieri ogtoszenia naboru wnioskow o dofinansowanie), w tym:

- ustawgq z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania na srodowisko,

- ustawgq z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska,
- ustawq z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,
- ustawq z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne;

2) czy projekt odnosi sie i okresla zdolnosci do reagowania i adaptacji do zmian klimatu
(w szczegdlnosci w obszarze zagrozenia powodziowego).

Oceny dokonuje sie na podstawie dokumentacji aplikacyjnej przedtozonej przez Wnioskodawce.”.



11) Dotychczasowa definicja kryterium  merytorycznego ogdlnego wyboru projektow
(obligatoryjnego) nr 5 pn. ,Zamdwienia publiczne i konkurencyjnos¢”: ,Weryfikowana bedzie
zgodnos¢ zatozen projektu z przepisami ustawy prawo zamdwien publicznych oraz zasadq
konkurencyjnosci.” otrzymuje brzmienie: , Weryfikowana bedzie zgodnosc¢ zatozer projektu z
przepisami ustawy prawo zamdwienn publicznych oraz zasadq konkurencyjnosci zgodnie z
Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spdjnosci na lata 2014-2020.”.

12) Dotychczasowa definicja kryterium merytorycznego ogélnego wyboru projektéw (obligatoryjnego)
nr 6 pn. ,Pomoc publiczna i pomoc de minimis”: ,Weryfikowana bedzie zgodnos¢ zapisow we
wniosku o dofinansowanie projektu z zasadami pomocy publicznej/pomocy de minimis w
odniesieniu do wnioskodawcy, form wsparcia, wydatkdw, jak rowniez oceniana bedzie mozliwosc
udzielenia w ramach projektu pomocy publicznej, uwzgledniajqgc reguty ogdine jej przyznawania
oraz warunki jej dopuszczalnosci w danym typie projektu.” otrzymuje brzmienie: ,, Weryfikowana
bedzie zgodnos¢ zapisow we wniosku o dofinansowanie projektu z zasadami pomocy publicznej/
pomocy de minimis w odniesieniu do wnioskodawcy, form wsparcia, wydatkdw, jak réwniez
oceniana bedzie mozliwosc¢ udzielenia w ramach projektu pomocy publicznej/ pomocy de minimis,
uwzgledniajgc reguty ogdine jej przyznawania oraz warunki jej dopuszczalnosci w danym typie
projektu.”.

13) Dotychczasowy opis znaczenia kryterium merytorycznego ogdlnego wyboru projektow
(obligatoryjnego) nr 6 pn. ,Pomoc publiczna i pomoc de minimis”: ,Kryterium obligatoryjne
— spetnienie kryterium jest niezbedne do przyznania dofinansowania. Kryterium zerojedynkowe.
Ocena spetniania kryteriow polega na przypisaniu im wartosci logicznych ,tak” lub , nie” albo
stwierdzeniu, ze kryterium nie dotyczy danego projektu. Wnioskodawca moze uzupetni¢ lub
poprawic projekt w czesci dotyczqcej spetniania kryterium w zakresie okreslonym w regulaminie
konkursu” otrzymuje brzmienie: ,Kryterium obligatoryjne — spetnienie kryterium jest niezbedne do
przyznania dofinansowania. Kryterium zerojedynkowe. Ocena spetniania kryteriow polega na
przypisaniu im wartosci logicznych , tak” lub ,,nie”. Wnioskodawca moze uzupetnic¢ lub poprawic
projekt w czesci dotyczqcej spetniania kryterium w zakresie okreslonym w regulaminie konkursu”

14) Dotychczasowa definicja kryterium merytorycznego ogdlnego wyboru projektéw (obligatoryjnego)
nr 7 pn. ,Wykonalnos¢ techniczna”: ,Weryfikowana bedzie wykonalnos¢ prawna i techniczna
projektu, potrzeba jego realizacji i cele, optymalny wariant, sposob realizacji i stan po realizacji”
otrzymuje brzmienie: , Weryfikowana bedzie wykonalnos¢ prawna i techniczna projektu (opis
niezbednych praw, pozwoleri, mozliwosci ich uzyskania), potrzeba jego realizacji i cele (z
uwzglednieniem potrzeb interesariuszy), optymalny wariant i sposéb jego wyboru, sposob realizacji
(racjonalnosé, wykonalnos¢ zaplanowanego harmonogramu, uwzglednienie czynnikéw ryzyka).
Oceny dokonuje sie na podstawie dokumentacji aplikacyjnej przedtozonej przez Wnioskodawce.”.

15) Do definicji kryterium merytorycznego ogdlnego wyboru projektow (obligatoryjnego)
nr 8 pn. , Trwatos¢ projektu” po zdaniu: ,,- Wnioskodawca i/lub partnerzy (jesli dotyczy) posiada
potencjat finansowy do realizacji projektu (dysponuje srodkami na realizacje projektu lub ma
mozliwosc¢ ich pozyskania: wskazat Zzrédta finansowania projektu).” dodaje sie zdanie: ,Oceny
dokonuje sie na podstawie dokumentacji aplikacyjnej przedtozonej przez Wnioskodawce.” .

16) Dotychczasowa definicja kryterium merytorycznego ogélnego wyboru projektéw (obligatoryjnego)
nr 9 pn. ,Wskazniki”: ,,Weryfikowana bedzie poprawnos¢ merytoryczna wskaznikow” otrzymuje



brzmienie: ,, Weryfikowana bedzie poprawnosc¢ merytoryczna wskaznikdw (tj. czy wskazniki zostaty

wfasciwie dobrane i zaprezentowane, czy zaplanowane wartosci wskaznikdw sq mozliwe do

osiggniecia i czy przedstawiono zatozony sposob ich monitorowania). Oceny dokonuje sie na

podstawie dokumentacji aplikacyjnej przedtozonej przez Wnioskodawce.”.

17) Umieszczone na koncu tabeli z kryteriami merytorycznymi ogdlnymi dotychczasowe zdanie o tresci

» ¥ Projekty niespetniajgce kryteriow merytorycznych ogdinych i kryteriow merytorycznych

specyficznych obligatoryjnych sq odrzucane i nie podlegajq dalszej ocenie.” otrzymuje brzmienie:

» ¥ Projekty niespetniajgce kryteriow merytorycznych ogdlnych sq odrzucane i nie podlegajq dalszej

ocenie.”.

18) Dodaje sie tabelg kryteriow merytorycznych specyficznych obligatoryjnych wraz z przypisami:

Kryteria merytoryczne specyficzne (obligatoryjne)*

Lp. | Nazwa kryterium | Definicja kryterium Opis znaczenia kryterium
Kryterium obligatoryjne -
spetnienie  kryterium  jest
niezbedne do  przyznania
dofinansowania.

Kryterium zerojedynkowe.
W ramach kryterium bedzie sprawdzana | Ocena spetniania kryteriow
B zgodnosé projektu z zakresem wskazanym w polega na przypisaniu  im
Zgodnos¢ Z | Master Planie dla wdrazania dyrektywy Rady , . . ”
1. dokumentami 91/271/EWG  zawierajgcym liste  potrzeb wafr'flosu Ioglc?nych .,,tak.,
strategicznymi** inwestycyjnych w poszczegdlnych aglomeracjach »nie .IUb 'stW|erdzen|u, ze
opracowanym na podstawie KPOSK. kryterium ,nie dotyczy”.
Whnioskodawca moze
uzupetnic lub poprawic projekt
w czesci dotyczqcej spetniania
kryterium w zakresie
okreslonym w regulaminie
konkursu
Kryterium obligatoryjne -
spetnienie  kryterium  jest
niezbedne do  przyznania
dofinansowania.
W ramach kryterium weryfikowana bedzie Kryterium zerojedynkowe.
zgodnos$¢ wartosci wskaznika koncentracji z - -,
wymogami  wynikajagcymi  z rozporzadzenia Ocena spefniania kryteriow
Ministra Srodowiska z dnia 22 lipca 2014 r. w polega na przypisaniu im
5 Wskaznik sprawie sposobu wyznaczania obszaru i granic | Wartosci logicznych ,tak”
koncentracji*** | aglomeraciji. ,»nie” lub stwierdzeniu ,nie
dotyczy”..
Oceny dokonuje si¢ na podstawie dokumentacji | \wnioskodawca mose
aplikacyjnej przedtozonej przez Wnioskodawce. uzupetnié lub poprawié projekt
w czesci dotyczqcej spetniania
kryterium w zakresie
okreslonym w regulaminie
konkursu




* Projekty niespetniajgce kryteriow merytorycznych specyficznych obligatoryjnych sq odrzucane i nie podlegajg
dalszej ocenie.

** nie dotyczy projektow polegajgcych na budowie i modernizacji systeméw zaopatrzenia w wode (sieci
wodociggowe, ujecia i stacje uzdatniania wody), z uwzglednieniem inteligentnych systemow zarzqdzania sieciami
wodociggowymi, zakupu urzgdzen i aparatury (np. mobilne laboratoria, instalacje kontrolno-pomiarowe), zakupu
i remontu urzqdzen stuzqcych gromadzeniu, odprowadzaniu, uzdatnianiu i przesytowi wody, wdrozenia nowych
technologii stuzqcych oszczedzaniu wody i odnowy wody — jako elementu uzupetniajgcego projektow.

*** dotyczy projektow w zakresie budowy kanalizacji

19) W definicji kryteriow merytorycznych punktowych nr 1 pn. ,Wielkos¢ RLM ktdra w wyniku realizacji
projektu zostanie przytqgczona do wybudowanej/zmodernizowanej kanalizacji”, nr 2 pn. ,,WskaZnik
jednostkowych kosztow inwestycyjnych”, nr 3 pn. ,Wskaznik kosztu inwestycyjnego na 1 kg
usunietego tadunku BZT5” oraz nr 4 pn. ,Liczba 0s6b ktéra w wyniku realizacji projektu zostanie
przytgczona do wybudowanej / zmodernizowanej sieci wodociggowej” dodaje sie zdanie: ,Oceny
dokonuje sie na podstawie dokumentacji aplikacyjnej przedtozonej przez Wnioskodawce.”.

20) Dotychczasowy opis znaczenia kryterium merytorycznego punktowego nr 1 pn. , Wielkos¢ RLM
ktora w wyniku realizacji projektu zostanie przytgczona do wybudowanej/zmodernizowanej
kanalizacji”: , Kryterium punktowe — przyznanie 0 punktow nie dyskwalifikuje z mozliwosci
uzyskania dofinansowania.

Projekt moze otrzymac 0-8 punkty
- 8 pkt —2 001 RLM i powyzej

- 6 pkt —1 001-2 000 RLM

-4 pkt —501-1 000 RLM

- 2 pkt — 301- 500 RLM

- 0 pkt —300 RLM”

otrzymuje brzmienie:

,Kryterium punktowe — przyznanie 0 punktdw nie dyskwalifikuje z moZliwosci uzyskania
dofinansowania.

Projekt moze otrzymac 1-8 punktow
- 8 pkt — 501 RLM i powyzej

- 7 pkt — 401 — 500 RLM

- 6 pkt — 301 - 400 RLM

- 5 pkt — 201 — 300 RLM

-4 pkt—101 - 200 RLM

- 3 pkt—51—-100 RLM

- 2 pkt —31-50 RLM

- 1 pkt — 1-30 RLM”.

21) Dotychczasowy opis znaczenia kryterium merytorycznego punktowego nr 2 pn. ,WskaZnik
jednostkowych kosztow inwestycyjnych”: , Kryterium punktowe — przyznanie O punktow nie
dyskwalifikuje z mozliwosci uzyskania dofinansowania.



Projekt moze otrzymac 0-8 punktow:
Przy zastosowaniu kryterium poréwnania wskaznika dokonuje sie wg nastepujgcego wzoru:
(x/y)*8 pkt., gdzie ,x” — to najnizszy wskaznik, natomiast ,,y” — to wskaznik oceniany.

W ramach kryterium przewiduje sie odstepstwo od jego zatozen i zakresu, tj. dopuszcza sie zmiany
kwot wynikajgce z rozstrzygnie¢ postepowari publicznych i konkurencyjnosci oraz dodatkowych
zadan nie dajgcych sie przewidzie¢ na moment sktadania wniosku o dofinansowanie a niezbednych
do prawidtowej realizacji projektu. Zmiana w zakresie zgodnym z opisanym powyzej odstepstwem
nie skutkuje zmiang oceny spetniania kryterium.”.

otrzymuje brzmienie:

,Kryterium punktowe — przyznanie 0 punktow nie dyskwalifikuje z mozliwosci uzyskania
dofinansowania.

Projekt moze otrzymac 0-8 punktdow:
Przy zastosowaniu kryterium poréwnania wskaZznika dokonuje sie wg nastepujgcego wzoru:
(x/y)*8 pkt., gdzie ,x” — to najnizszy wskaznik, natomiast ,,y” — to wskaznik oceniany.

W przypadku projektow obejmujgcych inwestycje w ramach réznych koddw zakresu interwencji
wskaznik jednostkowych kosztow inwestycyjnych w ramach jednego projektu nalezy wyliczyc
osobno dla kazdego kodu zakresu interwencji 020, 021, 022 i przekaza¢ ocene zawierajgcq
wyliczenia w tym zakresie.

Doktadny opis sposobu weryfikacji kryterium zostat opisany w regulaminie.

W ramach kryterium przewiduje sie odstepstwo od jego zatozen i zakresu, tj. dopuszcza sie zmiany
kwot wynikajgce z rozstrzygnie¢ postepowari publicznych i konkurencyjnosci oraz dodatkowych
zadan nie dajgcych sie przewidzie¢ na moment sktadania wniosku o dofinansowanie a niezbednych
do prawidtowej realizacji projektu. Zmiana w zakresie zgodnym z opisanym powyZej odstepstwem
nie skutkuje zmiang oceny spetniania kryterium.”.

22) Dotychczasowy opis znaczenia kryterium merytorycznego punktowego nr 4 pn. ,Liczba 0séb ktdra
w wyniku realizacji projektu zostanie przytgczona do wybudowanej/zmodernizowanej sieci
wodociggowej”: , Kryterium punktowe — przyznanie 0 punktow nie dyskwalifikuje z mozliwosci
uzyskania dofinansowania.

Projekt moze otrzymac 0-6 punktow
- 6 pkt — 501 0s6b i powyzej

- 4 pkt — 301 - 500 0s6b

-3 pkt —51 - 300 oséb

- 1 pkt —31- 50 0s6b

- 0 pkt — 30 0s0b i ponizej”
otrzymuje brzmienie:

,Kryterium punktowe — przyznanie 0 punktow nie dyskwalifikuje z mozliwosci uzyskania
dofinansowania.



Projekt moze otrzymac 1-6 punktow
- 6 pkt — 501 0s6b i powyzej

- 5 pkt — 301 - 500 osob

- 4 pkt — 201 — 300 o0s6b

- 3 pkt —101 - 200 os6b

- 2 pkt —51 — 100 pkt

- 1 pkt —1- 50 0s6b”.

23) Dotychczasowa definicja kryterium merytorycznego punktowego nr 5 pn. , Przygotowanie projektu
— gotowos¢ do realizacji inwestycji”:

,0) wtasnosc gruntow

b) wartos¢ zadari inwestycyjnych posiadajgcych pozwolenia na budowe w stosunku do wartosci
wszystkich zadan, w zaokrqgleniu do petnych procent,

c) wartos¢ kontraktow posiadajgcych dokumentacje przetargowq w stosunku do catkowitej
wartosci projektu, w zaokrggleniu do petnych procent.”.

otrzymuje brzmienie:

,0) wilasnos¢ gruntéw — nalezy rozumiec jako tytut prawny wynikajgcy z prawa wiasnosci,
uzytkowania wieczystego, zarzgdu, ograniczonego prawa rzeczowego albo stosunku
zobowigzanego, przewidujgcego uprawnienia do wykonywania robot budowlanych;

b) wartos¢ zadan inwestycyjnych posiadajgcych pozwolenia na budowe w stosunku do wartosci
wszystkich zadan, w zaokrqgleniu do petnych procent (w sytuacji, gdy dla wszystkich zadan
inwestycyjnych objetych projektem nie jest wymagane pozwolenie na budowe/inna wtasciwa
decyzja zezwalajgca na realizacje inwestycji, projekt otrzymuje maksymalng liczbe punktow),

c) wartos¢ kontraktéow posiadajgcych dokumentacje przetargowq lub zapytania ofertowe
zawierajgce specyfikacje dla danego zamdwienia niezbedne do wyboru potencjalnego
wykonawcy w stosunku do catkowitej wartosci projektu, w zaokrggleniu do petnych procent.

Kontrakt nalezy rozumiec jako kolejny etap lub element projektu (jako catosci), ktory wymaga
przeprowadzenia postepowania/zamdwienia w trybie wyboru Prawo Zamdwieri Publicznych lub
Konkurencyjnosc.”.

24) Wprowadza sie zmiany w kryteriach merytorycznych premiujgcych poprzez dodanie w pozycji:
»Kryteria merytoryczne (premiujgce)” zdania: ,Kryteria merytoryczne premiujgce majqg charakter
rozstrzygajqgcy, co oznacza, ze jezeli na liscie wnioskow o dofinansowanie znalazty sie projekty,
ktore uzyskaty jednakowq liczbe punktow w ocenie koricowej w ramach kryteriow merytorycznych
punktowych i merytorycznych premiujgcych, o kolejnosci na liscie decyduje wynik uzyskany
w ramach kryteriow premiujgcych.”

25) W definicji kryteriow merytorycznych premiujacych nr 1 pn. , Zgodnos¢ projektu z zasadami
horyzontalnymi wynikajgcymi z RPO WiM 2014-2020”, nr 2 pn. ,Doswiadczenie w realizacji
podobnych projektow”, nr 3 pn. ,,Komplementarnosc¢ projektu” oraz nr 4 pn. ,Termin zakorczenia



1)

2)

3)

projektu” dodaje sie zdanie: ,Oceny dokonuje sie na podstawie dokumentacji aplikacyjnej
przedtozonej przez Wnioskodawce.”.

Dziatanie 5.2 Gospodarka wodno-sciekowa — projekty pozakonkursowe

Dotychczasowa definicja kryterium formalnego wyboru projektéw (obligatoryjnego) nr 2

pn. ,Kwalifikowanie sie projektu w ramach danego dziatania /poddziatania zgodnie z zapisami

SZOOP | Regulaminu”: , Projekt wpisuje sie w zatozenia okreslone w SZOOP i regulaminie,

a przyjete zatozenia projektu kwalifikujg go do wsparcia w ramach naboru, w ramach ktdrego

zostat on ztozony, w szczegdlnosci projekt miesci sie w katalogu mozliwych do realizacji typdw

projektéow w danym dziataniu, wskazanych w regulaminie naboru.” otrzymuje brzmienie: , Projekt

wpisuje sie w zatozenia okreslone w SZOOP/regulaminie naboru, a przyjete zatozenia projektu

kwalifikujg go do wsparcia w ramach dziatania do ktérego zostat on ztozony. Instytucja ogtaszajgca

nabdr moze w regulaminie zawezic typy projektow w stosunku do wskazanych w SzOOP w ramach

dziatania. Weryfikowane w ramach kryterium bedzie czy:

— projekt miesci sie w katalogu mozliwych do realizacji typow projektow?

— uzasadnienie, opis i cel projektu okreslone w czesci Ill wniosku o dofinansowanie projektu
sq zgodne z celami dziatania okreslonymi w SzOOP?

— projekt nie zostat fizycznie ukoriczony (w przypadku robdt budowlanych) lub w petni
zrealizowany (w przypadku dostaw i ustug) przed przedfozeniem do 1Z RPO wniosku
o dofinansowanie w ramach RPO WiM 2014-2020, niezaleznie od tego czy wszystkie dotyczqce
tego projektu ptatnosci zostaty przez Wnioskodawce dokonane — z zastrzezeniem zasad
okreslonych dla pomocy publicznej?

—  projekt jest zgodny z limitami i ograniczeniami okreslonymi w SzOOP/regulaminie naboru?”

W definicji kryterium formalnego wyboru projektéw (obligatoryjnego) nr 3 pn. ,Niepodleganie
wykluczeniu z mozliwosci ubiegania sie o dofinansowanie ze srodkéw UE na podstawie odrebnych
przepisow” dotychczasowe zdanie: ,Kryterium weryfikowane na podstawie oswiadczenia
wnioskodawcy i partneréw (jesli dotyczy)” otrzymuje brzmienie: ,Kryterium weryfikowane na
podstawie informacji pozyskanych z Rejestru Podmiotéw Wykluczonych”.

Dotychczasowa definicja kryterium formalnego wyboru projektéw (obligatoryjnego) nr 4
pn. ,,Wartos¢ projektu oraz poziom dofinansowania projektu”: ,Wartos¢ projektu i jego poziom
dofinansowania sq zgodne z minimalng i maksymalng wartosciq projektu oraz minimalnym
i maksymalnym poziomem dofinansowania obowiqzujgcymi dla danego dziatania/
poddziatania/typu projektu okreslonymi w SZOOP oraz w regulaminie naboru.” otrzymuje
brzmienie: , 1. Wartos¢ projektu i jego poziom dofinansowania sq zgodne z obowigzujgcymi
poziomami dla dziatania/typu projektu okreslonymi w SzOOP/regulaminie naboru. Instytucja
ogtaszajgca nabor moze w regulaminie zawezi¢ minimalne/maksymalne ww. wartosci wskazane
w 5z00P w ramach dziatania. Weryfikowane w ramach kryterium bedzie czy:

- maksymalny poziom dofinansowania UE wydatkow kwalifikowalnych nie przekracza
maksymalnego poziomu dofinansowania?

- minimalna i maksymalna wartosc¢ projektu nie przekracza minimalnej i maksymalnej wartosci
projektu?



- minimalna i maksymalna wartos¢ wydatkéw kwalifikowalnych projektu nie przekracza
minimalnej i maksymalnej wartosci wydatkdw kwalifikowalnych?

- wartos¢ dofinansowania nie jest wyzsza niz kwota alokacji?
- wartosc¢ dofinasowania nie przekracza limitu pomocy de minimis (SHRIMP, SUDOP)?

2. czy w przypadku przedsiebiorstw powigzanych wielkos¢ dofinansowania nie przekracza
kumulacji pomocy de minimis?”.

4) Do definicji kryterium formalnego wyboru projektéw (obligatoryjnego) nr 5 pn. , Spefnienie

5)

6)

7)

wymogow w odniesieniu do projektu partnerskiego” po zdaniu: ,Kryterium bedzie weryfikowane
na podstawie zawartego i dotgczonego do wniosku o dofinansowanie porozumienia lub / oraz
umowy Whnioskodawcy oraz tresci wniosku o dofinansowanie” dodaje sie zdanie: ,, Weryfikowane
bedzie czy porozumienie/umowa o partnerstwie okreslajq: przedmiot porozumienia albo umowy,
prawa i obowiqzki stron, zakres i forme udziatu poszczegdlnych partneréow w projekcie, partnera
wiodgcego uprawnionego do reprezentowania pozostafych partnerow projektu, sposob
przekazywania dofinansowania na pokrycie kosztow ponoszonych przez poszczegolnych partneréow
projektu, umozliwiajgcy okreslenie kwoty dofinansowania udzielonego kazdemu z partnerdw,
sposob postepowania w przypadku naruszenia lub nie wywigzania sie stron z porozumienia lub
umowy, sposob i termin wyboru partnerow.”.

Dotychczasowa definicja kryterium formalnego wyboru projektéw (obligatoryjnego) nr 6
pn. ,,Uprawnienie podmiotu do ubiegania sie o dofinansowanie”: ,, Weryfikowana bedzie zgodnos¢
formy prawnej Whnioskodawcy/partnera (jesli dotyczy) z typem beneficjentow wskazanym w
SZOOP i regulaminie naboru.” otrzymuje brzmienie: , Weryfikowana bedzie zgodnosc¢ formy
prawnej Wnioskodawcy/partnera, (jesli dotyczy) z typem beneficientéw wskazanym w
SZOOP/regulaminie naboru w ramach dziatania. Instytucja ogtaszajgca nabor moze w regulaminie
zawezi¢ typy podmiotow uprawnionych do ubiegania sie o dofinasowanie w stosunku do
wskazanych w SzO0P w ramach dziatania.”.

Dotychczasowa definicja kryterium formalnego wyboru projektéow (obligatoryjnego) nr 7
pn., Obszar realizacji projektu”: ,, Weryfikowane bedzie czy wskazany obszar realizacji projektu jest
zgodny ze wskazanym w SZOOP i Regulaminie naboru” otrzymuje brzmienie: , Weryfikowane
bedzie czy wskazany obszar realizacji projektu jest zgodny ze wskazanym w SZOOP i Regulaminie
naboru. Instytucja ogtaszajgca nabor moze w regulaminie zawezi¢ obszar realizacji projektu w
stosunku do wskazanego w SzO0P w ramach dziatania.”.

W opisie znaczenia kryteriéw formalnych nr 2 pn. ,, Kwalifikowanie sie projektu w ramach danego
dziatania/poddziatania zgodnie z zapisami SzOOP i Regulaminu”, nr 3 pn. , Niepodleganie
wykluczeniu z mozliwosci ubiegania sie o dofinansowanie ze srodkéw UE na podstawie odrebnych
przepisow”, nr 4 pn. ,,Wartos¢ projektu oraz poziom dofinansowania projektu”, nr 5 pn. Spetnienie
wymogow w odhniesieniu do projektu partnerskiego”, nr 6 pn. ,Uprawnienie podmiotu do
ubiegania sie o dofinansowanie” oraz nr 7 pn. ,,Obszar realizacji projektu” dotychczasowe zdanie:

»Whnioskodawca moze uzupetnic¢ lub poprawic projekt w czesci dotyczqcej spetnienia kryterium
w zakresie okreslonym w reqgulaminie konkursu.” otrzymuje brzmienie:

»Whnioskodawca moze uzupetnic¢ lub poprawic projekt w czesci dotyczgcej spetnienia kryterium
w zakresie okreslonym w regulaminie naboru.”



8)
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Dotychczasowa definicja kryterium merytorycznego ogdlnego wyboru projektdw (obligatoryjnego)
nr 1 pn. ,,Mozliwos¢ uzyskania dofinansowania przez projekt”: ,, Weryfikowana bedzie mozliwos¢
uzyskania dofinansowania na podstawie analizy studium wykonalnosci/biznes planu.” otrzymuje
brzmienie: , Weryfikowana bedzie mozZliwos¢ uzyskania dofinansowania na podstawie analizy
wniosku i studium wykonalnosci/biznes planu oraz zapisow pozostatej dokumentacji aplikacyjnej
przedtoZonej przez Whnioskodawce. W ramach tego kryterium analizowane bedq aspekty
finansowo-ekonomiczne projektu, jego dochodowosé, etapy, kwalifikowalnos¢ VAT, harmonogram
rzeczowo-finansowy, rodzaje i wysokos¢ planowanych kosztow, analiza ekonomiczna.”.

Dotychczasowa definicja  kryterium  merytorycznego ogdlnego wyboru  projektow
(obligatoryjnego) nr 2 pn. ,Zgodnos¢ projektu z zasadg rownosci szans kobiet i mezczyzn”:
»Weryfikowany bedzie pozytywny Ilub neutralny wptyw projektu na zasade horyzontalng UE:
- promowanie rdwnosci szans kobiet i meziczyzn oraz niedyskryminacji, zgodnie z art.
7 Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r.
oraz Wytycznymi w zakresie realizacji zasady rownosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci
dla 0s6b z niepetnosprawnosciami oraz zasady réwnosci szans kobiet i mezczyzn w ramach
funduszy unijnych na lata 2014-2020.” otrzymuje brzmienie: ,Weryfikowane bedzie czy
Whnioskodawca wykazat, Ze projekt bedzie miat pozytywny lub neutralny wptyw projektu na zasade
horyzontalng UE: promowanie rownosci szans kobiet i mezczyzn oraz niedyskryminacji, zgodnie z
art. 7 Rozporzqgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013
r. oraz zgodnos¢ z Wytycznymi w zakresie realizacji zasady rownosci szans i niedyskryminacji, w
tym dostepnosci dla osob z niepetnosprawnosciami oraz zasady réwnosci szans kobiet i mezczyzn
w ramach funduszy unijnych na lata 2014-2020. Neutralnosc¢ projektu jest dopuszczalna tylko w
sytuacji, kiedy w ramach projektu wnioskodawca wskaze szczegétowe uzasadnienie, dlaczego
dany projekt nie jest w stanie zrealizowac jakichkolwiek dziatan wptywajgcych na spetnienie ww.
zasady. Oceny dokonuje sie na podstawie dokumentacji aplikacyjnej przedtozonej przez
Whnioskodawce.”.

Dotychczasowa definicja kryterium merytorycznego ogdlnego wyboru projektéw
(obligatoryjnego) nr 3 pn. ,,Zgodnosc¢ projektu z zasadq rownosci szans i niedyskryminacji w tym
dostepnosci dla 0sob z niepetnosprawnosciami”: ,, Weryfikowany bedzie pozytywny lub neutralny
wpfyw projektu na zasade horyzontalng UE: promowanie rownosci szans i niedyskryminacji w tym
dostepnosci dla osob z niepetnosprawnosciami, zgodnie z art. 7 Rozporzqdzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. oraz z Wytycznymi w zakresie
realizacji zasady rownosci szans | niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla o0séb z
niepetnosprawnosciami oraz zasady rownosci szans kobiet i mezczyzn w ramach funduszy unijnych
na lata 2014-2020.” otrzymuje brzmienie: ,, Weryfikowane bedzie czy Wnioskodawca wykazat, ze
projekt bedzie miat pozytywny wptyw projektu na zasade horyzontalng UE: promowanie rownosci
szans i niedyskryminacji w tym dostepnosci dla 0s0b
Z niepetnosprawnosciami, zgodnie z art. 7 Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. oraz zgodnos¢ z Wytycznymi w zakresie realizacji zasady
rownosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla osob z niepetnosprawnosciami oraz
zasady réwnosci szans kobiet i mezczyzn w ramach funduszy unijnych na lata 2014-2020. Przez
pozytywny wptyw nalezy rozumiec¢ zapewnienie dostepnosci infrastruktury, transportu, towardéw,
ustug, technologii i systemow informacyjno-komunikacyjnych oraz wszelkich innych produktow
projektu (ktore nie zostaty uznane za neutralne) dla wszystkich ich uzytkownikow, zgodnie ze
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standardami dostepnosci, zgodnie z Wytycznymi w zakresie realizacji zasady rownosci szans i
niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla oséb z niepetnosprawnosciami oraz zasady rownosci
szans kobiet i mezczyzn w ramach funduszy unijnych na lata 2014-2020. Neutralnosc okreslonego
produktu jako brak jakiegokolwiek wptywu na sytuacje osoéb z niepetnosprawnosciami, powinna
byc wyczerpujgco wykazana przez wnioskodawce.
W przypadku nowo tworzonych i istotnie modernizowanych zasobdw cyfrowych i infrastruktury
(architektonicznej i transportowej) wytworzonych w ramach projektu nalezy wykazac, iz zostaty
one zaprojektowane zgodnie z koncepcjg uniwersalnego projektowania lub w przypadku braku
mozliwosci jej zastosowania wykorzystano mechanizm racjonalnych usprawnien, zgodnie
z warunkami okreslonymi w Wytycznych w zakresie realizacji zasady réwnosci szans
i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla 0séb z niepetnosprawnosciami oraz zasady réwnosci.
Oceny dokonuje sie na podstawie dokumentacji aplikacyjnej przedtozonej przez Wnioskodawce”.

Dotychczasowa definicja kryterium  merytorycznego ogdlnego wyboru projektéw
(obligatoryjnego) nr 4 pn. ,,Zgodnos¢ projektu z politykami horyzontalnymi Unii Europejskiej —
zrownowazony rozwoj,. ,Weryfikowany bedzie pozytywny lub neutralny wpfyw projektu na
zasade horyzontalng UE zrownowazony rozwdj: Sprawdzane bedzie:

1) czy projekt zostat przygotowany zgodnie z prawem dotyczqgcym ochrony srodowiska
(w brzmieniu obowigzujgcym na dzieri ogtoszenia naboru wnioskéw o dofinansowanie), w tym:

- ustawgq z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania na srodowisko,

- ustawgq z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska,
- ustawq z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,
- ustawgq z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne;

2) czy projekt odnosi sie i okresla zdolnosci do reagowania i adaptacji do zmian klimatu
(w szczegdlnosci w obszarze zagrozenia powodziowego)”

otrzymuje brzmienie:

,Weryfikowany bedzie pozytywny lub neutralny wpfyw projektu na zasade horyzontalng UE
zrownowazony rozwdoj: Sprawdzane bedzie:

1) czy projekt zostat przygotowany zgodnie z prawem dotyczgcym ochrony Srodowiska
(w brzmieniu obowigzujgcym na dzien ogtoszenia naboru wnioskéw o dofinansowanie), w tym:

- ustawgq z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spofeczeristwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania na srodowisko,

- ustawq z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska,
- ustawq z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,
- ustawgq z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne;

2) czy projekt odnosi sie i okresla zdolnosci do reagowania i adaptacji do zmian klimatu
(w szczegdlnosci w obszarze zagrozenia powodziowego).

Oceny dokonuje sie na podstawie dokumentacji aplikacyjnej przedtozonej przez Wnioskodawce.”.



12) Dotychczasowa definicja  kryterium  merytorycznego ogdlnego wyboru projektow
(obligatoryjnego) nr 5 pn. ,Zamdwienia publiczne i konkurencyjnos¢”: ,Weryfikowana bedzie
zgodnos¢ zatozen projektu z przepisami ustawy prawo zamdwienn publicznych oraz zasadg
konkurencyjnosci.” otrzymuje brzmienie: , Weryfikowana bedzie zgodnosc¢ zatozer projektu z
przepisami ustawy prawo zamdwienn publicznych oraz zasadq konkurencyjnosci zgodnie z
Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spdjnosci na lata 2014-2020.”.

13) Dotychczasowy opis znaczenia kryterium merytorycznego ogolnego wyboru projektéw
(obligatoryjnego) nr 6 pn. ,,Pomoc publiczna i pomoc de minimis”: ,Kryterium obligatoryjne. Ocena
spetniania kryteriow polega na przypisaniu im wartosci logicznych ,tak” lub ,nie” albo
stwierdzeniu, ze kryterium nie dotyczy danego projektu. Wnioskodawca moze uzupetni¢ lub
poprawic projekt w czesci dotyczqcej spetniania kryterium w zakresie okreslonym w regulaminie
konkursu” otrzymuje brzmienie: , Kryterium obligatoryjne. Ocena spetniania kryteriow polega na
przypisaniu im wartosci logicznych ,,tak” lub ,nie”. Wnioskodawca mozZe uzupetnic¢ lub poprawic
projekt w czesci dotyczqcej spetniania kryterium w zakresie okreslonym w regulaminie naboru.”.

14) Dotychczasowa definicja kryterium merytorycznego ogdlnego wyboru projektéw (obligatoryjnego)
nr 7 pn. ,Wykonalnos¢ techniczna”: ,,Weryfikowana bedzie wykonalnos¢ prawna i techniczna
projektu, potrzeba jego realizacji i cele, optymalny wariant, sposob realizacji i stan po realizacji”
otrzymuje brzmienie: ,, Weryfikowana bedzie wykonalnos¢ prawna i techniczna projektu (opis
niezbednych praw, pozwoleri, mozliwosci ich uzyskania), potrzeba jego realizacji i cele (z
uwzglednieniem potrzeb interesariuszy), optymalny wariant i sposéb jego wyboru, sposob realizacji
(racjonalnosé, wykonalnosc¢ zaplanowanego harmonogramu, uwzglednienie czynnikow ryzyka).
Oceny dokonuje sie na podstawie dokumentacji aplikacyjnej przedfozonej przez Wnioskodawce.”.

15) Do definicji kryterium merytorycznego ogdlnego wyboru projektow (obligatoryjnego)
nr 8 pn. , Trwatos¢ projektu” po zdaniu: ,- Wnioskodawca i/lub partnerzy (jesli dotyczy) posiada
potencjat finansowy do realizacji projektu (dysponuje srodkami na realizacje projektu lub ma
mozliwosc¢ ich pozyskania: wskazat Zrédta finansowania projektu).” dodaje sie zdanie: ,Oceny
dokonuje sie na podstawie dokumentacji aplikacyjnej przedtozonej przez Wnioskodawce.” .

16) Dotychczasowa definicja kryterium merytorycznego ogdlnego wyboru projektow (obligatoryjnego)
nr 9 pn. ,Wskazniki”: ,,Weryfikowana bedzie poprawnos¢ merytoryczna wskaznikow” otrzymuje
brzmienie: ,, Weryfikowana bedzie poprawnosc¢ merytoryczna wskaznikow (tj. czy wskazniki zostaty
wfasciwie dobrane i zaprezentowane, czy zaplanowane wartosci wskaznikdw sq mozliwe do
osiggniecia i czy przedstawiono zatoZzony sposob ich monitorowania). Oceny dokonuje sie na
podstawie dokumentacji aplikacyjnej przedtozonej przez Wnioskodawce.”.

17) W opisie znaczenia merytorycznych ogdlnych (obligatoryjnych) nr 1 pn. ,,MozZliwos¢ uzyskania
dofinansowania przez projekt”, nr 2 pn. ,Zgodnos¢ projektu z zasadq rownosci szans kobiet i
mezczyzn”, nr 3 pn. ,Zgodnos¢ projektu z zasadg rownosci szans i niedyskryminacji w tym
dostepnosci dla oséb z niepetnosprawnosciami”, nr 4 pn. ,Zgodnos¢ projektu z politykami
horyzontalnymi Unii Europejskiej — zrownowazony rozwdj”, nr 5 pn. ,Zamdwienia publiczne i
konkurencyjnosc”, nr 7 pn. ,,Wykonalnosc¢ techniczna”, nr 8 pn. ,Trwatos¢ projektu” oraz nr 9 pn.
»Wskazniki”, dotychczasowe zdanie:

»Whnioskodawca moze uzupetnic¢ lub poprawic projekt w czesci dotyczgcej spetnienia kryterium
w zakresie okreslonym w regulaminie konkursu.” otrzymuje brzmienie:



»Whnioskodawca moze uzupetnic¢ lub poprawic projekt w czesci dotyczgcej spetnienia kryterium

w zakresie okreslonym w regulaminie naboru.”

18) Dodaje sie kryteria merytoryczne specyficzne obligatoryjne wraz z przypisami:

Kryteria merytoryczne specyficzne (obligatoryjne)*

Lp. | Nazwa kryterium | Definicja kryterium Opis znaczenia kryterium
Kryterium  obligatoryjne -
spetnienie  kryterium  jest
niezbedne do  przyznania
dofinansowania.

W ramach kryterium bedzie sprawdzana Kryterium zerojedynkowe.
2godnoé¢ projektu z zakresem wskazanym w | Ocena spetniania kryteriow
Zgodnosc z | Master Planie dla wdrazania dyrektywy Rady | polega na przypisaniu im
1. | dokumentami 91/271/EWG  zawierajgcym  liste  potrzeb | wartosci logicznych ,tak” lub
strategicznymi** inwestycyjnych w poszczegélnych aglomeracjach nie”.
opracowanym na podstawie KPOSK” Whioskodawca mose
uzupetnic lub poprawic projekt
w czesci dotyczqcej spetniania
kryterium w zakresie
okreslonym w regulaminie
naboru
Kryterium obligatoryjne -
spetnienie  kryterium  jest
niezbedne do przyznania
dofinansowania.
W ramach kryterium weryfikowana bedzie Kryterium zerojedynkowe.
zgodnosé wartosci wskaznika koncentracji  z - -
wymogami  wynikajagcymi  z rozporzadzenia Ocena spefniania kryteriow
Ministra Srodowiska z dnia 22 lipca 2014 r. w polega na przypisaniu im
5 Wskaiznik sprawie sposobu wyznaczania obszaru i granic | wartosci  logicznych ,tak”
koncentracji*** | aglomeracji. ,»nie” lub stwierdzeniu ,nie
dotyczy”.
Oceny dokonuje sie na podstawie dokumentacji | \wnioskodawca mosze
aplikacyjnej przedtozonej przez Wnioskodawce. uzupetnié lub poprawié projekt
w czesci dotyczqcej spetniania
kryterium w zakresie
okreslonym w regulaminie
naboru

* Projekty niespetniajgce kryteriow merytorycznych specyficznych sq odrzucane i nie podlegajq dalszej ocenie.

** nie dotyczy projektow polegajgcych na budowie i modernizacji systeméw zaopatrzenia w wode (sieci
wodociggowe, ujecia i stacje uzdatniania wody), z uwzglednieniem inteligentnych systemow zarzgdzania sieciami
wodociggowymi, zakupu urzqdzen i aparatury (np. mobilne laboratoria, instalacje kontrolno-pomiarowe), zakupu
i remontu urzgdzen stuzqcych gromadzeniu, odprowadzaniu, uzdatnianiu i przesytowi wody, wdrozenia nowych
technologii stuzqcych oszczedzaniu wody i odnowy wody — jako elementu uzupetniajgcego projektow.

*** dotyczy projektow w zakresie budowy kanalizacji

19) W definicji kryteriow merytorycznych punktowych nr 1 pn. ,Wielkos¢ RLM ktdra w wyniku realizacji

projektu

zostanie przytqgczona do

wybudowanej/zmodernizowanej

kanalizacji”, nr 2

pn. ,,Wskaznik jednostkowych kosztow inwestycyjnych”, nr 3 pn. ,Wskaznik kosztu inwestycyjnego




na 1 kg usunietego tadunku BZT5” oraz nr 4 pn. ,Liczba oséb ktéra w wyniku realizacji projektu
zostanie przytgczona do wybudowanej / zmodernizowanej sieci wodociggowej” dodaje sie zdanie:
,»,0ceny dokonuje sie na podstawie dokumentacji aplikacyjnej przedfozonej przez Wnioskodawce.”.

20) Dotychczasowy opis znaczenia kryterium merytorycznego punktowego nr 1 pn. ,Wielkos¢ RLM
ktora w wyniku realizacji projektu zostanie przytgczona do wybudowanej/zmodernizowanej
kanalizacji”’: , Kryterium punktowe — przyznanie 0 punktéow nie dyskwalifikuje z mozliwosci
uzyskania dofinansowania.

Projekt moze otrzymac 0-8 punkty
- 8 pkt —2 001 RLM i powyzej

- 6 pkt —1 001-2 000 RLM

-4 pkt —501-1 000 RLM

- 2 pkt — 301- 500 RLM

- 0 pkt —300 RLM”

otrzymuje brzmienie:

»Kryterium punktowe — przyznanie 0 punktow nie dyskwalifikuje z mozliwosci uzyskania
dofinansowania.

Projekt moze otrzymac 1-8 punktow
- 8 pkt — 501 RLM i powyzej

- 7 pkt —401 — 500 RLM

- 6 pkt — 301 - 400 RLM

- 5 pkt — 201 — 300 RLM

-4 pkt—101 - 200 RLM

- 3 pkt —51 — 100 RLM

- 2 pkt —31-50 RLM

- 1 pkt — 1-30 RLM”.

21) Usuwa sie kryteria merytoryczne punktowe nr 2 pn. ,Wskaznik jednostkowych kosztéw
inwestycyjnych” oraz nr 3 pn. ,,WskaZnik kosztu inwestycyjnego na 1 kg usunietego tadunku BZT5”.

22) Kryterium merytoryczne punktowe nr4 pn. , Liczba 0séb ktora w wyniku realizacji projektu zostanie
przytgczona do wybudowanej/zmodernizowanej sieci wodociggowej’ otrzymuje nr 2, a
dotychczasowy opis znaczenia kryterium:

Projekt moze otrzymac 0-6 punktow
- 6 pkt — 501 0s6b i powyzej

- 4 pkt — 301 - 500 0s06b

- 3 pkt — 51 - 300 os6b

- 1 pkt —31- 50 0s6b



- 0 pkt — 30 0s06b i ponizej”
otrzymuje brzmienie:

»Kryterium punktowe — przyznanie 0 punktow nie dyskwalifikuje z mozliwosci uzyskania
dofinansowania.

Projekt moze otrzymac 1-6 punktow
- 6 pkt — 501 0s6b i powyzej

- 5 pkt — 301 - 500 0s6b

-4 pkt — 201 — 300 osob

- 3 pkt—101 - 200 os6b

- 2 pkt — 51 — 100 pkt

-1 pkt —1- 50 oséb”.

23) Kryterium merytoryczne punktowe nr 5 pn. ,Przygotowanie projektu — gotowosc¢ do realizacji
inwestycji” otrzymuje nr 3, a dotychczasowa definicja kryterium:

,0) wtasnos¢ gruntow

b) wartos¢ zadari inwestycyjnych posiadajgcych pozwolenia na budowe w stosunku do wartosci
wszystkich zadan, w zaokrggleniu do petnych procent,

c) wartos¢ kontraktéw posiadajgcych dokumentacje przetargowq w stosunku do catkowitej
wartosci projektu, w zaokrggleniu do petnych procent.”.

otrzymuje brzmienie:

»0) wtasnos¢ gruntow — nalezy rozumiec jako tytut prawny wynikajgcy z prawa wfasnosci,
uzytkowania wieczystego, zarzqdu, ograniczonego prawa rzeczowego albo stosunku
zobowigzanego, przewidujgcego uprawnienia do wykonywania robot budowlanych;

d) wartos¢ zadari inwestycyjnych posiadajgcych pozwolenia na budowe w stosunku do wartosci
wszystkich zadan, w zaokrggleniu do petnych procent (w sytuacji, gdy dla wszystkich zadan
inwestycyjnych objetych projektem nie jest wymagane pozwolenie na budowe/inna wtasciwa
decyzja zezwalajgca na realizacje inwestycji, projekt otrzymuje maksymalng liczbe punktow),

e) wartos¢ kontraktow posiadajgcych dokumentacje przetargowq lub zapytania ofertowe
zawierajgce specyfikacje dla danego zamdwienia niezbedne do wyboru potencjalnego
wykonawcy w stosunku do catkowitej wartosci projektu, w zaokrggleniu do petnych procent.

Kontrakt nalezy rozumiec jako kolejny etap lub element projektu (jako catosci), ktory wymaga
przeprowadzenia postepowania/zamdéwienia w trybie wyboru Prawo Zamdwieri Publicznych lub
Konkurencyjnos¢.”.

24) Wprowadza sie zmiane w kryteriach merytorycznych punktowych poprzez nadanie pozycji:

»Maksymalna liczba punktow 54 pkt” brzmienia: ,,Maksymalna liczba punktow 38 pkt”.

25) Usuwa sie tabele kryteriow merytorycznych premiujgcych.

W Stowniku terminologicznym dotychczasowa definicja Beneficjenta:



Beneficjent

Podmiot, o ktéorym mowa w art. 2 pkt 10 rozporzadzenia
ogdlnego tj. podmiot publiczny lub prywatny oraz —
wytgcznie do celéw rozporzadzenia w sprawie EFRROW i
rozporzadzenia w sprawie EFMR — osoba fizyczna,
odpowiedzialna za inicjowanie i wdrazanie operacji; w
kontekscie programdéw pomocy panstwa, w rozumieniu
art. 2 pkt 13 rozporzadzenia ogdlnego, ,beneficjent”
oznacza podmiot, ktory otrzymuje pomoc; w kontekscie
instrumentow finansowych oraz na mocy czesci drugiej
tytut IV rozporzadzenia ogdlnego , beneficjent” oznacza
podmiot, ktéry wdraza instrument finansowy albo w
stosownych przypadkach fundusz funduszy oraz podmiot o
ktérym mowa w art. 63 rozporzadzenia ogdlnego.

ROZPORZADZENIE
PARLAMENTU
EUROPEJSKIEGO | RADY (UE)
NR 1303/2013 1z dnia 17
grudnia 2013 r. Art. 2 pkt 10,
art. 63.

otrzymuje brzmienie

Beneficjent

oznacza podmiot publiczny lub prywatny lub osobe
fizyczng, odpowiedzialne za inicjowanie lub zaréwno
inicjowanie, jak i wdrazanie operacji, oraz
a)  w kontekscie pomocy panistwa — podmiot, ktéry
otrzymuje pomoc, z wyjatkiem przypadku gdy kwota
pomocy dla poszczegdlnych przedsiebiorstw jest nizsza
niz 200 000 EUR, w ktérym to przypadku dane panstwo
cztonkowskie moze zadecydowad, ze beneficjentem jest
podmiot udzielajagcy pomocy, bez uszczerbku dla
rozporzagdzed Komisji (UE) nr 1407/2013%° (UE) nr
1408/20137 i (UE)nr717/2014% oraz
b)  wkontekscie instrumentow finansowych na mocy
czesci drugiej tytut IV niniejszego rozporzadzenia —
podmiot, ktéry wdraza instrument finansowy lub w
stosownych przypadkach, fundusz funduszy;

oraz podmiot o ktérym mowa w art. 63
rozporzadzenia ogdlnego.

ROZPORZADZENIE
PARLAMENTU
EUROPEJSKIEGO | RADY (UE)
NR 1303/2013 z dnia 17
grudnia 2013 r. z pézn. zm.

5Rozporzadzenie Komisji (UE) nr 1407/2013 z dnia 18 grudnia 2013 r. w sprawie stosowania art.107 i 108 Traktatu o
funkcjonowaniu Unii Europejskiej do pomocy de minimis (Dz.U. L 352 z 24.12.2013, s. 1).

" Rozporzadzenie Komisji (UE) nr 1408/2013 z dnia 18 grudnia 2013 r. w sprawie stosowania art. 107 i 108 Traktatu o
funkcjonowaniu Unii Europejskiej do pomocy de minimis w sektorze rolnym (Dz. U. L 352 z 24.12.2013, s. 9).

8 Rozporzgdzenie Komisji (UE) nr 717/2014 z dnia 27 czerwca 2014 r. w sprawie stosowania art. 107 i 108 Traktatu o
funkcjonowaniu Unii Europejskiej do pomocy de minimis w sektorze rybotéwstwa i akwakultury (Dz. U. L 190 z 28.6.2014, s.45).




